Revitalizacia Namestia slobody
Vyhodnotenie ideovej architektonicko-urbanistickej a krajinarskej sutaze
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a»SutaZz na revitalizaciu Ndmestia slobody bola sutaZou ideovou, nejaké idey sa nasli, ale
Ziadna nebola lepsia ako td, ktoru nesie ndmestie dnes. Nenasla sa idea, ktord by vyvrdtila
pbévodny koncept - ktord by povedala - td pévodnd idea bola zId.”

Ing. arch. Komrska | nahradny clen sutaznej poroty

Od vysledku ideovej sutaze sa o¢akavalo, Ze vypisovatel ziska navrh, ktory bude pougity
ako podklad pre vypracovanie potrebnej povolovacej a realizatnej dokumentacie. Ani
jeden z predloZenych sutainych navrhov nepriniesol uceleny a pouzitelny koncept
kvalitativnej transformacie existujuceho namestia. Transformacie, ktora nie je primarne
postavena na priestorovej konfiguracii, ale hlavne na aktivizacnej spolocenskej zmene
obsahovej naplne mimoriadne dolezZitého verejného priestoru. Z tychto dévodov, po
dokladnej uvahe poroty, a jednomyselnym hlasovanim nebola udelend prva a druha cena.

Tretia cena - Navrh €. 10
Autori: Peter Lényi, Matus Antolik, Miroslava Danova, Marian Lucky, Michal Marcinov,
Andrej Moravek, Katarina Stanislavova

Sutainy navrh pod identifikaénym ¢islom 10 ziskal tretiu cenu vdaka tomu, Ze porotu
presvedcil, Ze v zakladnom rieSeni verejného priestoru je Namestie slobody priestor s
trvalou architektonicko-kompozi¢nou hodnotou a Ze nanasanie novych sucasnych vrstiev
musi Uzko suvisiet s vaé$im otvorenim sa namestia uzivatelom, s jeho funkénym vyuZitim a
bezbariérovom spristupnenim vsetkych jeho casti.

Nosnu myslienku a nendsilny a pritom ucinny sposob, akym navrh ¢. 10 zhodnocuje
namestie ako Zivy verejny priestor stavajuc na jeho architektonickej podobe z 80tych rokov
hodnoti porota ako najlep$iu. Rozpracovanost navrhu povaZuje ¢iastoéne za nedostatoénu
a vo viacerych pripadoch ako nepresvedcivu (folies). Aj z tohoto dovodu sa porota
rozhodla udelit navrhu €. 10 tretiu cenu.

Udelenim tretej ceny porota upozoriuje na potencidl ndavrhu a odporicéa ho na
dopracovanie do podoby zdvaznej studie budticej podoby Namestia slobody v Bratislave.
Porota oceruje premysleny a uvazlivy pristup, ktory otvoril doleZiti moznost spoloéenskej
debaty o miere zasahu do pévodného navrhu bez dramatickej zmeny. Menej je niekedy
viac.

Oceneny navrh zasadne reagoval, ¢i v grafickej alebo strucne v textovej casti (napr. k
adaptacii na zmenu klimy, opatrenia v suvislosti so zelefiou, mobiliarom a pod.) na vsetky
poZadované kritéria novej podoby namestia. Svoju kvalitu zakladd na povodnom
architektonickom ndvrhu a zohladiujlc potreby prevadzky, udrzby, udrzatelnosti a pod. ho
"faceliftuje". Podobne, ako mobilidr, ide podla autorov o kvalitny dizajn vhodny pre dané
miesto. Navrhuju vyuZitie suc¢asnych svietidiel (pozn. poroty: tieto vsak nie su pévodné a ani
technickymi parametrami nespifiaju pozadovanu energetick udriatelnost). Svoj postoj
autori vysvetluju v sprievodnej sprave:

V Bratislave, 7.11.2017 Zapisala: Jana Hlavova 1



Revitalizacia Namestia slobody
Vyhodnotenie ideovej architektonicko-urbanistickej a krajinarskej sutaze

HM SR Bratislava+OZ dobré m(i)esto

,Z0kladnd priestorovd filozofia a koncepcia ndmestia su v poriadku uZ dnes.
Neschopnost postarat sa o zabezpecenie toho, aby bolo ndmestie v dobrom technickom
stave, nemézZe byt zdstupnym dbévodom pre to, aby vznikla novd, diametrdlne odlisnd
koncepcia.

Nasou ulohou je nazriet hlbsie, ako do prvopldnovej roviny rozbitej dlazby, obitého
obkladu a zlej povrchovej upravy mobilidgru. Ndmestie je uz dnes krdsne, md svojich
ndvstevnikov, ktori ho maju radi presne pre to, ¢im je. Predstavme si, ako by vyzeralo, keby
bolo v technicky dobrom stave. Co je teraz na fiom dobré, ¢o by dobré mohlo byt, ¢o je
nevyhovujuce a co treba zrusit? Nerobme Ziadne hrubé Ciary, Ziadne prehnané zmeny status
quo. Namiesto toho sa radsej poktisme o pochopenie, usmernenie, mierne redefinovanie a
doplnenie. Kontinuita, kultivdcia a adjustdZ je viac, ako nahrddzanie a bombastickd zmena.”

Pri hladani idey Namestia slobody autori pochopili, Ze ak ma namestie niest ndzov Namestie
slobody, musi sa nie¢o udiat. ,...treba na tom zacat pracovat, naozaj to urobit. Vymena
oznacovacej tabulky je mdlo. Navrhujeme, aby sa tu sloboda nachddzala v dvoch rovindch:

- v_uZivatelskej. Namestie je pristupné komukolvek a mézZe tu robit cokolvek, pokial tym
neobmedzi druhého. Pieta voci idedlu nesmie spdsobit jeho popretie v redlnom Zivote.

- v symbolickej. V nasom ndvrhu je miesto, kde sa konecne bude méct zhmotnit pamdtnik 17.
novembru. ... Proces jeho vzniku musi zodpovedat jeho obsahu.”

Navrh prindsa minimalne, praktické a cielené zmeny, ktoré maju viest k jeho celkovému
sfunkéneniu, bezbariérovému spristupneniu vsetkych pléch a zelene. RieSenie v maximalnej
miere reSpektuje existujuci charakter ndmestia a akceptuje sucasnu zdielanu spolocensku
kvalitu miesta.

Sucastou novej ,uzivatelskej” vrstvy su architektonické objekty, tzv. folies, roznej velkosti a
charakteru, ktoré vstupuju do priestoru namestia ako podpora novej programovej naplne
brand mesta? ...poskytuju zdzemie pre rézne aktivity, pre programové rdmcovanie
okolitého priestoru. Sekunddrne tvoria aj orientacné body.” Tento pocin posudila porota
ako vitany, objekty mo6Zu priniest Ziadanu obsahovu animdciu a zazitok. Interpretécia vsak
ostala zatial nepresvedCivd, bez definovania jasnej filozofie a principov, a predovsetkym
nedostatoCne zdokumentovana. Aj ostatné navrhované zmeny, napr. odstranenie murikov
pri vyvysenych kvetinacoch ¢i ,ponorenie” sa fontany na Uroven terénu, nie su dostato¢ne
spracované a Citatelné.

Odmeny (bez poradia):
Navrh €. 4, autori: Katarina Bergerova, Patricia Botkovd, Martin Hudec, Maridn Stanislav

Porota ocenuje velmi jasny, aj ked kontroverzny autorsky nazor, ktory bol presvedcivo
prezentovany. Otolenim existujucej logiky namestia a dotvorenie ,zeleného” taZiska v
centre ndmestia. Obratenie jestvujuceho stavu na ruby, s lesom stromov v strede, s
uvolnenim a otvorenim priestoru ndmestia po jeho obvode prinieslo do namestia necakanu
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intimitu. Zial tento koncept popiera uz existujlicu zelef a je v rozpore so snahou zachovat ¢o
mozZno najviac existujucich stromov.

Navrh €. 5, autori: Katarina Poldkov3, Jarmila Konecn3, Petronela Schredlovd, Ida Furikova
Navrh ¢&.5 priniesol dosledne rozpracovany koncept, ktory zmenil mierku namestia,
kompoziciu fontany. Porota ocenuje Siroku paletu rieSeni od adaptaénych opatreni na zmenu
klimy, detailu a tvorbu nového mobiliaru (variabilné prvky na sedenie...).

Navrh €. 14, autori: Andrej Olah, Filip Mar¢ak, Andrej Sabo, Samuel Zeman, Adam Berka
Navrh €.14 priniesol zaujimavu kombindciu organického tvarovania, ktoré narusa pévodnu

hierarchicku kompoziciu zelenych ostrovov. Vytvorenim novej Struktury vytvara inkluzivnejsi
a priatelskejsi priestor, ktory je vhodnejsi k spontannym spolocenskym aktivitam.
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