Protokol z 1. kola hodnotenia

Vyzvy k predloZeniu ponuky vo verejnom obstaravani na ,.zékazku s nizkou hodnotou* postupom
podla §117 Zakona o verejnom obstaravani (zékon &. 343/2015 Z.z.) s ndzvom

~Projektova dokumentacia
- Novy park v Leopoldove«.

(premena starého cintorina na park s detskym ihriskom)
www.sutazleopoldov.sk

V termine na predlozenie ponik do 1.kola (do 12.1.2016, 15:00 MsU Leopoldov) bolo prijatych 16
ponuk.

Komisia si individudlne prestudovala prijaté ponuky. Zadiatok zasadania hodnotiacej komisie bol
14.1.2017 o 13:00 na Mestskom trade v Leopoldove (Hlohovecka cesta 104/2, Leopoldov).

Pritomni - komisia:

M. Arch, Ing. arch. Yvette Vasourkova

Ing. arch. Peter Lényi

Mgr. Terézia Kavuliakova, primatorka

Ing. Robert Gergic, poslanec mestského zastupitel'stva
Ing. arch. Matej Jancar, poslanec mestského zastupitel'stva

Pritomni - pomocné organy:
Ing. arch. Ondrej Marko - koordinator vyberového konania
Ing. Kristina Bajtalova - kontaktna osoba za verejného obstaravatel'a

Predsedom komisie bola jednohlasne zvolend Yvette VaSourkova.

Uplnost’ poniik overil dita 13.1.2017 Ondrej Marko (koordinator vyberového konania), komisii
predlozil vysledok overovania:

gislo cislo I i identifikacné Gdaje| ponukové cenaza | . = = N képia autoriz. = e e S
Z acastnik i . L Cestné vyhlasenie s motivacny list porfolio
ponuky | zdznamu udastnika nadvaz. zdkazku osvedcenia

1 44/2017 |Refuels.r.o. ano ano ano ano ano ano

2 45/2017 e forma, s.r.o. ano ano ano ano ano ano

3 94/2017 |PLURAL s.r.o. ano éno ano éno ano ano

4 95/2017 |Ing. Arch. Ing. Daniel Vanék ano ano ano ano 3no ano

- 96/2017 Ing. larch. Jamm-ir Krobof, lng: arch. Miroslav a6 T o — sHo st
Slezék, Ing. Daniela Slezdkova

6 97/2017 |Ing. Julia Strafidkova - RUDBECKIA ano ano ano ano ano ano

7 131/2017 |MEB architects s.r.o. ano ano ano ano ano ano

8 135/2017 |ing. arch. Matus Poldk 4no ano ano ano ano ano

9 137/2017 {TVAR architekti s.r.0. éno ano ano ano ano 4no
txt architekti: Ing. Ing. arch Marian Trcka,

10 141/2017 |Ing.arch. Jaroslav Tarajcak, ing. arch. Branislav ano éno ano ano ano ano
Lackovié

11 142/2017 i _Mgr' ar’t. Martin Yaree, Ing.al:ch. Mariin ano ano éno 4no 4no 4no
Kvitkovsky, Ing. arch. Pavel Husar

32 143/2017 Ing arch-Jakub Kopsc, Ing-Kiar ano ano &no ano ano éno
Zahradnickovd, M.A.

13 147/2017 |ORA-ARCHITEKTI s.r.o. ano ano ano ano ano ano
Ing. arch. Tomd3 Abramovig, Ing. arch. Marek - . , . S ,

14 149/2017 - dno ano éno ano ano éno
Abramovi¢

45 150/2017 |n/a s.r.o. ano ano ano ano ano ano

16 151/2017 |doc. Ing. arch Juraj Koban, PhD. ano ano ano ano ano ano

&islo z&znamu - &islo v evidencii prijatych zasielok mesta



Komisia odsuhlasila postup vSetkych ponitik do d’alsieho hodnotenia.

Komisia po diskusii o vSetkych ponukach hlasovala za postup poniik do d’alsieho kola hodnotenia.
Komisia jednohlasne odhlasovala postup nasledujticich poniik do d’alieho kola hodnotenia:

1. Refuel s.r.o.

2. consequence forma, s.r.o.

3. PLURAL s.r.o.

12. Ing. arch. Jakub Kopec, Ing. Klara Zahradni¢kova, M.A.

15. n/a s.r.o.

16. doc. Ing. arch Juraj Koban, PhD.

Komisia si preStudovala postupujlice ponuky a po d’alej diskusii jednohlasne odhlasovala postup
nasledujucich pontk do d’alSieho kola hodnotenia:

1. Refuel s.r.0.

12. Ing. arch. Jakub Kopec, Ing. Klara Zahradnickova, M.A.

15.n/as.r.o.

Hodnotiaca komisia jednohlasne doporucila zadavetel'ovi aby uchadza¢om

1. Refuel s.r.o.

12. Ing. arch. Jakub Kopec, Ing. Klara Zahradni¢kova, M.A.

15.n/as.r.o.,

ktorych ponuky spliiaju vietky zadavacie podmienky a su podla komisie najvhodnej$imi uchadzaémi
pre zadanie spracovania ponuky pre 2.kolo na vytvorenie koncepcnej $tidie podl'a vyzvy ,,Projektova
dokumentacia - Novy park v Leopoldove* bolo zadané vypracovanie §tidie do 2. kola Vyzvy.

Na postupujucich navrhoch komisia najviac ocenila snahu o citlivé naviazanie na historicky miestny
kontext. Prave zosuladenie historie cintorina s budicnostou aktivneho vyuzitia miesta pre hru a relax
povazuje komisia za doleZity moment. NeStandardnym pristupom k zadaniu moéZe byt naplno vyuzity
potencial tohto miesta s jeho pribehom. Komisia povazuje za déleZité uvedomenie si urbanistického
naviazania novovzniknutého verejného priestoru na existujicu ale aj buducu Struktiru mesta. Porota si
slubuje od vybranych Gcastnikov, Ze predlozia jedine¢né kvalitné rieSenia.

Nasledne komisia vypracovala slovné hodnotenie jednotlivych pontk.
Slovné hodnotenie jednotlivych ponik

1. Refuel s.r.o.

popis motivaéného listu:

koncept - park vnimaji v kontexte SirSich suvislosti - s ndmestim sv. Ignica, Spolkovou zihradou,
navrhuji prepojenie peSou cestou

- stary cintorin rieSeny pietne, so zachovanim dolezitych existujucich prvkov

- detské ihrisko, herné a oddychové prvky pre vietky vekové skupiny

- amfiteater, bufet a Sport nie, pretoZe park ma zostat’ kl'udovy a meditativny a tieto funkcie sa uz
nachadzaji na spominanej trase

- parkovanie pri R4zusovej ulici, na tikor plochy za futbalovym ihriskom



hodnotenie motivacného listu:

Porota vnima pozitivne, Ze autori sa podrobne vyjadrujii k téme, park je v prepojeni s okolitymi
verejnymi priestormi a je tu snaha o zachovanie atmosféry. Pozitivom je tiez, Ze rieSenie hernych
prvkov nie je konvencné, maju to byt origindly. Komisia pozitivne hodnotila skladbu timu: architekt +
krajinny architekt.

popis portfdlia:

Referenciami s realizované parky: Bjornsonov sad v Brne, Komenského park v Zline, park Selepova
v Brne. Dalej vitazné navrhy zo sutazi Komunitné centrum HS55 a Namésti svobody v Prerové +
navrhy z d’alsich sttazi.

hodnotenie portfolia:
Referencie su relevantné k téme, cast z nich je realizovand, ich kvalita je vysokd.

2. consequence forma, s.r.0.

popis motivaéného listu:

Pristup je zaloZeny na tom, Ze si uvedomuju silu miesta - byvalého cintorina.

- su z oblasti s podobnymi sidlami, odvolavaju sa na sktsenosti z pésobenia vo Viedni a na nedavne
sut'aze

- cheu zachovat’ raz miesta, s odkazom na jeho histériu

- chet zachovat' jeho dostojnost, ale pritom ho upravit’ tak, aby sa tu mohli konat' kultdrno-
spolocenské akcie, v optimistickej nalade.

hodnotenie motivacného listu:

Kvalitu slubuju v skusenostiach z prdce v podobnom krajinnom kontexte a z pracovnych skiisenosti z
Viedne. Citlivo piSu o potencidle miesta, ale koncepciu rieSenia bliz§ie nekonkretizujii a ani sa
nezameriavaju na nijaké konkréme aspekty miesta.

popis portfélia:

Referenciami st projekt pre stavebné povolenie pre revitalizaciu haly vo Vid¢i, navrh umiestneny na
2. mieste vo velkej medzinarodnej siitazi Budoucnost centra Brna, navrh umiestneny na 1. mieste v
sttazi Park na Moravském namésti v Brne.

hodnotenie portfolia:
Referencie st relevaniné k téme, najmd ndvrhy zo sutazi majii vysokii kvalitu. Ziadny z ndvrhov nebol
zatial realizovany.

3. PLURAL s.r.o.

popis motivaéného listu:

Motivéaciou je samotné miesto, ktoré je krasne a ma pokojni povahu. Ponuka istG mieru intimity v
kontraste k namestiu. Tichy doplnok k rusnému namestiu.

- jemné korekcie, podporenie skrytej pritazlivosti miesta

- vymedzenie zo strany ulic, veCer osvetlenie, na noc zamknuté

- pytaju sa, ¢i by detské ihrisko nebolo lepsie situovat’ inde, napr. na ndmesti sv. Ignaca



hodnotenie motivacného listu:

Citlivo reaguju na intimnu atmosféru miesta, ktorii cheti posilnit kontrastne k atmosfére ndmestia.
Spochybriujii pritomnost ihriska. Porota sa nestotozZiiuje s tym, Ze miesto byvalého cintorina nemdze
mat aktivne vyuZitie, pri zachovani pamditi miesta (Co porota vhima ako najvicsiu vyzvu sutaze).

popis portfolia:
Ako referencie sluzia: doCasny letny pavilon v atriu Slovenskej narodnej galérie NG, za ktory dostali
cenu CEZAAR. Dalej vitazny navrh zo sutaze Namésti Smifickych v Kostelci nad Cernymi Lesy.

hodnotenie portfolia:
Referencie su vysoko kvalitmé a relevanné, aj ked predstavend realizdcia je iba docasného
charakteru.

4. Ing. Arch. Ing. Daniel Vanck

popis motiva¢ného listu:

Koncept: areal odtieneny od ruchu obce

- nové vyuzitie parku ma reSpektovat’ svoju minulost’ a tazit’ z nej pre budiicnost’

- park méze v systéme obce tvorit’ kI'udnt cestu

- atmosféra parku vytrhava navstevnika zo vSedného Zivota

- detské ihrisko + Sportovo-medita¢na plocha pre individudlne a skupinové cvicenie

- altan/podium pre ¢inohru a hudobné predstavenia, v bezny den by slizil pre kryté sedenie
- ponechanie prvkov cintorina, ¢ast’ parku navrhnit’ pre kl'udny az duchovny charakter

- cheu do procesu tvorby koncepcie parku aktivne zapojit’ obyvatelov (d’alej nie je konkretizované)
- prizvukuji vyuzivanie parku uZ po realizicii prvej etapy

hodnotenie motivacného listu:

Autor navrhuje prepojenie so Sportovym aredlom, ¢o porota vnima pozitivne. Koncepcia predstavuje
priestor ako velmi aktivny, projekt je prili§ ambiciozny pre dany priestor a nepredstavuje origindlny
pristup.

popis portfolia:
Referenciou je projekt rozsirenia centralneho cintorina vo Frydku - $tadia a investi¢ny zdmer

hodnotenie portfolia:
Referencia je relevantnd, zatial nerealizovand.

5. Ing. arch. Jaromir Krobot, Ing. arch. Miroslav Slezik, Ing. Daniela Slezdkova

popis motivaéného listu:

Koncept: park ako zdhrada

- po dobudovani mestského Gradu sa zmeni logika fungovania okolitého priestoru

- vychodna strana ulice sa stane plnohodnotnou vstupnou stranou, ¢o je navratom k historickému
stavu, na ¢o chet nadviazat’

- vstup do $portového aredlu na vychodnej strane

- spevnené plochy na stykoch s ulicami, ako rozsirenie atmosféry parku, bez nutnosti vstupovat’ doil
- kaplnka by bola este sti¢astou predpolia

- novy altan, vodny prvok

- zapadna Cast estetickd, vychodna Cast’ kl'udova

- kriZ zachovat’, ostatné nahrobky a prvky previezt’ ... odkaz cintorina je iba popisny



- histéria miesta je vyjadrend vytvarnym a vySkovym oddelenim chodnikov a ploch
- staticka doprava v juhovychodnom rohu parku

hodnotenie motivacného listu:
Porota sa nestotoznila s konvencnym rieSenim ihriska, ktoré nevyuziva celkovy priestor, ale iba malii
cast.

popis portfélia:
Referenciami st Studentské prace krajinnej architektky Daniely Slezdkovej - revitalizacia bratislavskej
kalvérie a revitalizacia vnutornych priestorov obce Cifer

hodnotenie portfolia:
Referencie siu relevaniné, Standardnej kvality s pdr prvkami dekorativistického pristupu,
nerealizované.

6. Ing. Julia Straniakova - RUDBECKIA

popis motivacného listu:

Ciel'om je mensi verejny park s rekreatnou funkciou

- parkovisko zo strany Razusovej ulice

- park ma mat’ 3 funk&né zény

- spomienkovii zahradu (okrasné a reprezentacna funkcia, pasivny oddych, pravidelnost, nizka zelen -
zivé ploty a trvalkové zahony, vodny prvok, premiestnit’ sem niektoré prvky drobnej sakralnej

architektiiry)
- Tudova zahrada (travnik a stromy, altdn, lavicky, vodny prvok, socidlne z4zemie, miestnost’ s
kuchynkou)

- detska zahrada (ihrisko od 3-6 r., 6-12 r., zdzemie, lavi¢ky, piknikovy st6l, picia fontanka)
- delenie parku respektujice plochy pévodného cintorina, optické skratenie plochy parku
- ¢asovo vymedzend pristupnost’ parku

hodnotenie motivacného listu:
Porota nepokladd za atraktivne delenie priestoru na tri kontrastné zony. Projekt vklada do priestoru
prilis mnoho idel.

popis portfdlia:

Referenciami si projekty detského ihriska na Limbovej ulici v Trnave (realizaCny projekt), obnova a
rekonStrukcia parku 1. Madéacha (realizacny projekt), humanizacia obytného stiboru na Hlinach v
Trnave (realizacia 2011).

hodnotenie portfolia:
PredlozZené referencie s relevantné, Standardnej kvality, jedna z nich je realizovand.

7. MEB architects s.r.o.

popis motivacného listu:

Ako koncepciu si uvedomuju vytvorenie rekreacného priestoru z byvalého cintorina pri zachovani
¢iastoCnej piety.

- podnetom je blizkost' novej radnice s napojenim na namestie, blizke Sportové plochy, spolu je to
kompaktny celok



- primerana umiernenost, priatel'ské gesto - vstup
- uvedomenie si velkej r6znorodosti moznych aktivit a uzivatel'ov

hodnotenie motivacného listu:
Motivacny list je pomerne vSeobecny a popisny, koncepcia rieSenia konkrétnej situdcie parku nie je
podrobnejsie Specifikovand.

popis portfolia:

- prezentujii sa viacerymi ocenenymi navrhmi (1.-3. miesta) najmd z urbanistickych satazi na
relevantné zadania do menSich miest a obci. Na jednotlivych pripadoch pomentivajii svoje konkrétne
schopnosti. Specialny priestor venuji navrhu detského ihriska (od $tudie a2 po realizéciu).

hodnotenie portfolia:
Referencie su relevantné, vdicSej mierky, nez rieSené vizemie. Sutazné ndavrhy neboli realizované, pri
navrhu ihriska pre Skélku to nie je jasné.

8. Ing. arch. Matus$ Polak

hodnotenie motivacného listu:

Motivacny list prezentuje doterajsiu spoluprdacu dvoch ateliérov, k rieSeniu tizemia cintorina sa po
ndvrhovej strdnke nevyjadruje.

popis portfélia:
Referenciami s liniovy park s detailnym technickym popisom postupu, park Karloveska, areal
Vodarenského miizea, park Oblina, Namestie Slobody v Prievidzi.

hodnotenie portfolia:

Referencie su relevaniné, ale prezentované iba situacnymi podorysmi (s vynimkou Ndamestia slobody,
tam su vizualizdcie a konStrukcéné detaily), textovd sprdva je silno technického charakteru (druhové
skladby, postup). Z predlozenych podkladov vyplyva, Ze zatial neboli realizované.

9. TVAR architekti s.r.o.

popis motiva¢ného listu:

Kvalita vybudovaného prostredia by mala byt meratelna v zmysle: o vSetko nam dané prostredie
pontka a ¢o vSetko je mozné v fiom slobodne vykonavat’

- necheu definovat’ zony a stavat’ ploty

- kvalita je d6lezitejSia ako funkcia

- dostupnost’, bezbariérovost’, beziidrzbovost, cely ¢as otvorené pre vSetkych

- nové prvky submisivne, prednost’ ma existujica alej

- rozmy$lanie nad spésobom definovania hranice medzi parkom a cestou

- prvky pripominajlce pietne miesto zachovat’

hodnotenie motivacného listu:
Motivacny list v obecnej rovine popisuje miesto, tizbu po kvalite, ale nepredkladad konkréinejsie
pristupy, ani témy, ktoré by boli dalej rozpracované.

popis portfolia:
Referenciou je sttazny navrh Obnova Namésti krale Jifiho z Pod&brad v Revnicich.



hodnotenie portfolia:
Referencia je relevanind, ale nerealizovand.

10. txt architekti: Ing. Ing. arch. Marian Trcka, Ing. arch. Jaroslav Tarajéak, Ing. arch. Branislav
Lackovi¢

popis motivaéného listu:

Koncept: atraktivita (kontinudlne vyuZitie, rozne cielové skupiny, zénovanie pre rézne kategorie,
kl'udova zdna, sezonny bufet)

- bezpecnost’

- dostupnost’ (parkovanie pri Razusovej ulici)

hodnotenie motivacného listu:
Motivacny list je heslovity, ale pomerne vdagny. PredloZené témy slubuju Standardnu kvalitu vysledku,
nepredkladaji vyrazni novi tému.

popis portfdlia:

Referenciami st exteriér Apollo biznis centra (dostalo CEZAARa), Obnova namestia v Prievidzi
(vyhra v sutazi, realizované), a dalSich sitaziach (1.-3. miesta), detské ihrisko pri Riverparku
(realizované).

hodnotenie portfolia:
Referencie su relevantné, realizované, maju standardny charakter.

11. 6: Mgr. art. Martin Varga, Ing. arch. Martin Kvitkovsky, Ing. arch. Pavel Husar

popis motiva¢ného listu:

Koncept: prostrednictvom vykladového slovnika definuju pojmy, ktoré pokladajii za podstatné: Alej,
Labyrint, Danza Macabra, Hra, Génius loci, Sedimentacia

hodnotenie motivacného listu:
Snaha autorov o poriatie motivacného listu skrz vybrané pojmy doplnené o vyklad zo slovnika,
nepredstavila vlastny ndzor autorov na rie§ené vizemie.

popis portfolia:
Referenciou je sutazny projekt - 2. miesto zo sit’aZe na rozsirenie cintorina v Hostivafi.

hodnotenie portfolia:
Referencia je relevantna, kvalitnd, nerealizovand.

12. Ing. arch. Jakub Kopec, Ing. Klara Zahradnickova, M.A.

popis motivaéného listu:

Zaujem o zakazku zd6vodiiuju dlhodobym zdujmom o verejny priestor miest a obci, ich navrhovanim
a naslednym uzivanim.

- st zvyknuti pracovat’ ekonomicky a navrh ponechavat’ otvoreny k aktivnemu zapojeniu miestnych
komunit

- v §truktire mesta &itaji zeleny okruh okolo centra, na cintorine vidia relaxacny charakter ihrisk a
zarovefi uzavretost’ okolitych zahrad

- kaplnka a kriz st neoddelitenou sii¢astou parku

- vSetky kriky a nevhodné druhy drevin pre¢



- transformécia priechodnej zdhrady na miesto aktivneho odpocinku
- okrem ihriska pre deti aj ihrisko pre dospelych (petang, kolky)
- prepojenie so Spolkovou zadhradou

hodnotenie motivacného listu:
Porota ocenila jemny a citlivy pristup k historii miesta, chdpanie parku v kontexte okolitej Struktiry.
Pristup spliia ocakdvania na vytvorenie jedinecného nového atraktivneho priestoru.

popis portfdlia:

Referenciou je Nabrezi Maxipsa Fika v Kadani, kde mala spolutiastnicka Klara Zahradni¢kova
autorska spolupracu, st z neho zatial’ realizované dve etapy. Dalej predpolie kulturneho priestoru
Praha v Brne - piazetta v centre Brna, revitalizacia vnatrobloku v Bmé, sutazny navrh Park na
Moravském namésti - 2. cena a d’alSie.

hodnotenie portfolia:
Referencie su relevantné, vysokej kvality, cast z nich je realizovand.

13. ORA-ARCHITEKTI s.r.o.

popis motiva¢ného listu:

Motivaény list zadinaju konStatovanim stavu sutaZenia na Slovensku a zdévodnenim vlastnej u€asti
- zaClenenie byvalej piety a spomienok

- cheti vhodn a citlivi interakciu medzi tichym a zivym tiefiom a otvorenymi plochami

- minimum spevnenych ploch

hodnotenie motivacného listu:
Cast listu je glosou o vieobecnom stave verejného priestoru na Slovensku a predstavenie vlastného
ateliéru. Ku konkrétnemu zadaniu sa vyjadruje iba vo vieobecnych terminoch.

popis portfolia:
Referenciou je zmes projektov a realizacii réznych mierok za uplynulé roky.

hodnotenie portfdlia:
Medzi predlozenymi referenciami sa nenachddza relevantny projekt. Realizovany je rodinny dom,
interiér viechy a zimny $tadion (na ktorom mali autorsku spoluprdcu).

14. Ing. arch. Toma§ Abramovi¢, Ing. arch. Marek Abramovic

popis motiva¢ného listu:

Ako motivacia im slazi najmd myslienka transformacie cintorina na park a detské ihrisko, paralelu
vidia v poskytnuti dusevného odpocinku pre ¢loveka

- zachovanie genia locci

- zachovanie stromov v ¢o najvi¢Som pocte, zachovanie kaplnky

- nahrobky v zlom technickom stave premiestnit’ na mestsky cintorin

- zakladom navrhu je linearna os

- stredova linia je monotonna, rytmus stromov preto prenesu aj do horizontalnej roviny - na os by
nadviazali spevnené plochy, ktoré by umoznili pohyb do stran aleje

- pri murovanom plote na severe a juhu - individualny odpo¢inok, zakutia

- petang, Sach, stretidvanie vSetkych generacii



- taziskova Cast’ ihriska na severovychode - najviac slnka, najd’alej od cesty
- situovanie malej prevadzky - kaviareti/ ajoviia/zmrzlina kontajnerového typu pri ihrisku

hodnotenie motivacného listu:
Porota poklada prediozenu koncepciu za prili§ ambiciéznu, vkladanie velkého mmoZstva novych
prvkov nepokladad za kompatibilné so zamerom zachovania genia locci.

popis portfolia:
Referenciou je rodinny dom, pre ktory bolo vydané stavebné povolenie.

hodnotenie portfolia:
Referencia je nerelevantnd, zatial nerealizovand.

15.n/a s.r.o.

popis motiva¢ného listu:

- ambicidzni, ale zodpovedni - architektra vznika v diskusii

- kriticki, ale hadaji rieSenia - spochybnuju zadania, overuju, definuja

- lipova alej nie je spojnica, nikdy fiou nebola, ale ako kostra, ktord na seba nadvézuje
- priechodnost’ cintorina pokladajii za duplikovanie namestia ako priestoru pohybu
- cintorin je koncovy

- mestsky urad zmeni Razusovu ulicu

- oplotenie transformovat’, posilnit’ vymedzenie a uzavretost’

- hry, komunita, stretavanie, aktivity

- nové prvky st velkorysé - mobiliar/architektira/krajina

- rieSenia nad ramec nutnosti

- su architekti, ale aj rodi¢ia s priamou expertizou ihrisk

hodnotenie motivacného listu:

V motivacnom liste sa autori javia ako partneri do diskusie, ktori davaju predpoklad vzniku vysledku,
ktory spini zadamie spésobom, ktori nikto vopred nepredpokladal. Porota ocenila, Ze premenu
cintorina vnimajii ako vyzvu a slubujii origindlne rieSenie, ktoré boli schopni velmi kvalitne
formulovat' v texte.

popis portfolia:

Referencie st: sataz Park Ctyti Dvory v Ceskych Bud&jovicich, siifaZ na revitaliziciu parku na
Ragianskom myte (3. miesto), $kdlka Pod Vartou v Semilech (2. miesto), Obnova vojnového cintorina
z 1. svetovej vojny v Banskej Bystrici (1. miesto), ktory ide do realizacie.

hodnotenie portfolia:
Referencie su sutazné ndvrhy vysokej kvality, zatial nerealizované.

16. doc. Ing. arch Juraj Koban, PhD.

popis motiva¢ného listu:

Navrh je postaveny na zapojeni obyvatelov Leopoldova, participativnom planovani, budovani vztahu.
- je dobré, ked’ sa komunita priamo zi&astiiuje planovania a rozhodovania o priestore, ktory sa ich

bytostne tyka



- nechct umelo vnaSat’ novy, vlastny koncept vyuzitia rieSeného uzemia, lebo by nereflektoval
sucasnu situaciu v meste

- snahou je budovat identitu, zaujem a vztah, ktory povedie k zdravému vyuZivaniu a vSeobecnej
zodpovednosti

Prakticky to znamend tyzdiiovy workshop s rodinami s det'mi, s nimi sa dopracuji k lokalitnému
programu a veria, Ze pridu k zaverom, ku ktorym by pri nezainteresovanom pldnovani nedosli. Toto
stihna pocas lehoty na 2. kolo stitaze.

hodnotenie motivacného listu:

Porota pokladd participativny pristup za vhodny pre iniciacny typ projektov, ale nie pre tito
konkrétnu sutaz vzhladom na jej formdt, rozsah a terminy.

popis portfélia:

Referenciou je festival v obci Hranovnica, hmotnym vysledkom je instalacia Ne-sypka, pripomienka
malych sypok, ktoré tu zvykli stat’. DalSou referenciou je participativny workshop PEAC, vytvorenie

otvoreného multifunkéného priestoru skolou a lokélnou komunitou.

hodnotenie portfolia:
Referencie su docasného charakteru (workshop), ale ich kvalita je v rdmci svojho Zdnru dobrd.

Ukoncenie zasadania hodnotiacej komisie 14.1.2017 16:30 hod. v Leopoldove.

M. Arch, Ing. arch. Yvette Vasourkové
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Iﬁg‘.‘d‘féh. Matej Jan&ar

Ing.arch. Ondrej Marko

x@},\g ~()
Ing. Kristina Bajtalova
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