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urbanisticko-architektonicka sutaz navrhov
Charitny dom, Dolny Smokovec
prezentacia finalnych sitaznych navrhov a hodnotiaceho stretnutia poroty

Zapis z prezentacii finalnych sutaznych navrhov a hodnotiaceho stretnutia poroty 19.07.2022,
09:00-16:00 (Charitny dom, Dolny Smokovec)

Pritomni
porota sutaZe: Tomas Bujna, Jan Deco, 5
Ladislav Friedmann, Lukas Secka, Tomas Sobota, Michal Zoffcak
expert poroty: Michal Pitek
3linea, spol. sr.o.: Anton Reitzner - sekretar, Ondrej Vecan - overovatel
Nepritomny
porota sutaze: Martin Baloga (riadny ¢len poroty — ospravedineny)
zastupeny nahradnikom nezavislym na vyhlasovatelovi Lukasom Seckom
Predmet stretnutia

prezentacia rozpracovanych sttaznych navrhov Ucastnikmi sutaze prezencnou formou, diskusia a
zaverecné hodnotenie stitaZznych navrhov porotou

Priebeh stretnutia
09:00-09:30 uvod, technicko-organizacné otazky

Na uvod stretnutia konstatoval overovatel sutaznych navrhov, Ze do terminu pre zaslanie finalneho
rieSenia Ucastnikov stitaze (12.jul 2022, 16.00 - elektronicky na email sekretara) boli odovzdané 4 finalne
sutazné navrhy (sutazné timy A-Design s.r.o. / ROAR, Alexy & Alexy s.r.0., Hubinsky ateliér s.r.0., Kopa
s.r.0.) a nebol odovzdany 1finalny stitazny navrh (plan B architekti, s. r. 0.).

VSetky 4 odovzdané sutazné navrhy boli dorucené v pozadovanej lehote a v poZadovanom rozsahu a
mo&Zu byt hodnotené porotou.
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09:30-10:15 prezentacia finalneho sutazného navrhu - siitazny tim Kopa s.r.o.
Prezentoval: |. Koban, M. Turosik
Poznamka:

e dodatocne doplneny 4. panel - ide len o zvdcsenie pddorysov
Otazky:
e T Sobota - parkovacie miesta
e L. Friedmann - etapizacia vo vztahu k parkovacim miestam - riesitelné na jestvujucich plochach
e L. Friedmann - etapizacia kuchynskej prevadzky, etapizacia vo vztahu k hmote a priestorove;j
kompozicii
e T.Sobota - graficke znazornenie etapizacie
J. Deco - objekt rodiny s detmi
M. Pitek - parking a zasobovanie, jestvujuca Strkova cesta




Prezentoval J. Hubinsky
Otazky:
e T.Sobota - potvrdenie etapizacie a hmotového rieSenia
e |. Deco - pocet [6Zok v Senior dome vyrazne vacsi ako poZiadavka v sttaznych podmienkach
M. Pitek - dopInkové objekty ako opcia na zvysenie ubytovacich kapacit
). De€o - pozitivne vnimana kompozi¢na os, podjazd vysky 4,20 m
T. Sobota - redukcia komunikaénych priestorov
T. Sobota - tvarovanie terénu a modelacia podlozia
M. Zofféak - bezbariérovost v pohybe po teréne, tvarovanie terénu

e |. Deto - mnozZstvo exteriérovych priestorov vo vztahu k lokalnym klimatickym pomerom

Prezentoval B. Holb, M. Romanec, P. Kuva
Otazky:

e T.Sobota - etapizacia a parkovanie, prevadzkove riesenie zminimalizovanej kuchyne a jej
zasobovanie

e T Sobota - doplnenie jestvujuceho objektu, ekonomické rieSenie

e T.Sobota - parking integrovany do nového objektu Pokojnej staroby, ekonomickejsie ako
samostatny objekt

e T.Bujna - vysvetlenie integrovaného parkingu
e |. Deco - objem hmoty objektu Pokojnej staroby je velmi dominantny

e |. Deco - kontrast pévodného objektu s moderne poiatym vyloZenim strechy reprezentativneho
objektu

M. Pitek - etapizacia hmoty spolocenského objektu, pocet parkovacich miest v I. etape

12:05-12:40 prezentacia finalneho sutazného navrhu - sitazny tim Alexy & Alexy s.r.o.
Prezentoval: A. Alexy, V. Slanicanova, A. Prievalska
Otazky:
e T. Bujna - vysvetlenie etap a podetap (Il.a, 1l.b)
T. Sobota - zrealnenie ubytovacich kapacit, otazka vypustenia objektu pre rodiny
T. Bujna - parkovanie pod objektom, na teréne a v parkovacom dome
M. Pitek - pocet parkovacich miest v |. etape
L. Friedmann - etapizacia a vztah k prevadzke v jednotlivych etapach

12:30 -13:00 prestavka
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13:00 - 15:30 hodnotiace zasadnutie porot

sutaZny tim Kopa s.r.o.
+ hmotovo a materialovo konzistentny architektonicky navrh

+ kompaktny a ekonomicky navrh

+ krajinarske rieSenie - zaujimavo rieSena krizova cesta

+ akcent kaplnky

+ rieSenie objektu wellness

- potlacenie povodného objektu

- problematicka etapizacia, nepreukazané parkovacie kapacity v |. etape

- rozpacity a nedotiahnuty osovy koncept

- hladanie historickej stopy za pomocou novych objektov pésobi neisto a formalne
- nejasna navaznost na miestne komunikacie

- silna akcentacia symbolu kriza

sutaZny tim Hubinsky ateliér s.r.o.
+ konzistentné a kultivované riesenie

+ pokojna a prijemna atmosféra

+funkény osovy koncept

+jasne zdokumentovana a funkéna etapizacia

+ bezpecné rieSenie pohybu pesich

+ navrh splnil poZiadavky na statickd dopravu v ramci etap

+ krajinarske rieSenie je vyborné, rieSi vodozadrzné opatrenia
+ podrobne zdokumentované komplexné riesenie

- architektonicky vyraz styku pristavby s povodnym objektom
- ekonomika podzemnej spojovacej chodby

- absentuiju zadveria

- vonkaijsie schodisko sa javi ako bariéra na hlavnej komunikacnej osi

sutaZny tim A-Design s.r.o. (ROAR)

+ Vv rovine konceptu vyhodné rieSenie bez samostatného objektu parkovacieho domu

+ hierarchia objektov

+ vyvojaschopné rieSenie

+ primerané materialové riesenie, lokalne prirodné materialy

+ atraktivne rieSenie interiéru a hra so svetlom v kaplnke a spolocenskych priestoroch

- nedotiahnuty koncept podzemného parkovania vo vztahu k realizovatelnosti i etapizacii
- stresna konzola bez funkéného vyuZzitia vnitorného objemu

- krizenie prevadzok

- kolizna poloha noveho napojenia na verejnu komunikaciu

- nadbytok apartmanovych objektov

sutaZny tim Alexy & Alexy s.r.o.
+vyborné krajinarske riesenie
+jasné urbanistické rieSenie vychadzajlice z historickej zastavby, osova kompozicia
+ kolonada, prechod suchou nohou medzi objektami (okrem kaplnky)
+ vyuzitie komina ako vertikalnej dominanty namestia s kaplnkou
- predimenzované rozsahom hmoty, vysokeé investi¢né naklady, neekonomické
- charakter komercného projektu
- straca sa hierarchia, dominantné su nové objekty na tkor pévodného
- samostatna kaplnka, odpada prechod suchou nohou
- malo 16zok v I. etape
- nefunguje etapizacia, problematické rieSenie statickej dopravy vo vztahu k jednotlivym etapam
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Zaver stretnutia

Porotcovia hodnotili 4 sitazné navrhy, kaZzdy porotca zostavil vlastné poradie s bodovym hodnotenim
(1. miesto - 1bod, 2. miesto - 2 body, 3. miesto - 3 body, 4. miesto - 4 body)

porotca porotca porotca porotca porotca

sutazny tim o1 02 03 04 05 spolu umiestnenie
Alexy & Alexy s.r.o. 3 2 2 2 3 12 2. miesto
Kopas.r.o. 2 4 3 3 4 16 3. miesto
A-Designs.ro.(ROAR) 4 3 4 4 2 17 4. miesto
Hubinsky ateliér s.r.o. 1 1 1 1 1 5 1. miesto

Porota hlasovala o poradi:
Hlasovanie - za: 5 - proti: O - zdrZal sa: O.
Navrh bol prijaty.

Zapisnica z hodnotiaceho zasadnutia bude odhlasovana per rollam.

Prilohy

Prezencna listina
Hlasovanie porotcov per rollam

Spracoval: Anton Reitzner, 23.07.2022 /%'/d’@b( /Cﬁ‘ M/
I/



