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ZAPISNICA
o zasadnuti poroty
(vyhodnotenie sutaznych navrhov ¢ast , kritéria“)

v zmysle § 124 ods. 7 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstardvani a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov

Dna 20.12.2018 0 8,00 hod. hodine sa na MsU v Pre$ove, na Odbore hlavného
architekta mesta Pre$ov konalo neverejné hodnotenie navrhov (Casti ,kritéria“), ktoré
boli doru¢ené do stutaze navrhov:

e Zahrada umenia, Kmetovo stromoradie Presov ", (Ozndmenie o sutazi
navrhov ¢. 16312 - MNA zverejnené vo Vestniku verejného obstaravania ¢.
224/2018 zo dna 14.11.2018 a Oznamenie o satazi navrhov ¢. 2018/5218-500081 zo
dfia 13.11.2018 zverejnené v Dodatku k Uradnému vestniku Eurépskej tnie).

Clenovia poroty s pravom hodnotenia:

P. Funkcia v porote Titul, meno priezvisko

¢.

1. Predseda Ing. arch. Stefan Polakovi¢

2. ¢len Ing. arch. Méria Cutkova

3. ¢len Ing. arch. Juraj Medvecky - Heretik
4. ¢len Ing. Rastislav Mochnacky

5. ¢len Ing. Eva Semanova

6. ¢len akad. arch. Ing. Karol Gregor

7. ¢len Mgr. art. Martin Zaicek

V lehote na predkladanie navrhov bolo dorucenych 7 sutaznych navrhov, ktoré
boli oznacené v sulade s pokynmi v sataznych podmienkach t.j. na kazdd samostatnu
obdlku ana kazdy dokument v identifikovanej obilke bolo po otvoreni obalky
sekretarom sutaze vyznacené Ciselné oznacenie predlozeného navrhu.

Predmetné verejné obstaravanie bolo realizované systémom EVO. V case
predkladania ponuk vznikla v systéme EVO systémova chyba, pre ktort nebolo mozné
elektronicky predlozit ponuky vlehote na predkladanie ponuk. Boli akceptované
vSetky ponuky, ktoré boli fyzicky dorucené v lehote na predkladanie ponuk do sidla
verejného obstaravatela tak, ako bolo uvedené v sutaznych podmienkach.

Jedna ponuka bola verejnému obstaravatelovi dorucend po lehote na
predkladanie pontik a to o 12,35 hod. Uvedena ponuka nebola hodnotena.
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Po predlozeni navrhov porote, porotcovia hodnotili anonymne podla ich
¢iselného oznacenia jednotlivé sutazné navrhy.

Porota skontrolovala uplnost predlozenych navrhov podla sttaznych
podmienok a rozhodla prijat vSetky navrhy do hodnotenia. Toto rozhodnutie prijala
porota jednomyselne.

Nasledne porota hodnotila navrhy podla kritérii urcenych vyhlasovatelom.
Kritéria na vyhodnotenie navrhov a ich vdhy st nasledovné:
1. komplexnd kvalita navrhov

Sekretar sutaze informoval porotu o vysvetleniach sataznych podmienok na
otazky sutaziacich.

Clenovia poroty sa obozndmili so sufaznymi ndvrhmi /textova ¢ast bola
pre¢itand v plnom zneni/ aprebehla diskusia ksataznym ndvrhom z hladiska
naplnenia jednotlivych kritérii.

Nasledne c¢lenovia poroty pristupili k hodnoteniu jednotlivych sttaznych
navrhov. Hodnotenie jednotlivych navrhov vyplyvajace z diskusie je nasledovné:

Satazny navrh ¢. 1

Pozitivom navrhu su spracované navrhy ciastkovych detailov rieSeného tzemia s
navrhom mobilidru. Vyzdvihnut mozno rieSenia sadovnickych tdprav v tzemi
Kmetovho stromoradia ako aj samotné terénne rieSenie prechodu v krizovani s
Metodovou uliciou. Obnovenie aleje na Metodovej ulici je podnetom na dalSie
uvazovanie v oblasti rieSenia dopravy v izemi. Navrh uvazuje nad vodnymi plochami v
uzemi. Jazierko so sochami je vSak umiestnené v rozpore s existujucim torzom
hradobného muru a je vo svojej polohe nerealizovatelné. Geometria navrhovanych
ploch nezodpoveda terénu tizemia a nerespektuje Citatelnost hradobnej priekopy.

Sutazny navrh ¢. 2

Navrh je vo svojej striedmosti a geometrickej cistote kompaktny. Kultivované grafické
spracovanie navrhu odraza pristup autora k uchopeniu lokality. Navrh vklada do
tizemia nové aktivity pri¢om akcentuje sti¢asny charakter tizemia. Stvorcova plocha na
mieste zaniknutého kupaliska je zaroven stopou minulosti ako aj miestom pre nové
funkcie. Materidlove riesenie pracuje s historickym kontextom miesta. Odporucanie
pre dalsie spracovanie navrhu je konzultdcia s krajskym pamiatkovym uradom vo veci
rieSenia predsadeného sedacieho murika pred vonkaj$im priekopovym murom (sedilie
na pate hradobného muru).

Sutazny navrh ¢. 3

Navrh priestorového rieSenia vyskového prepojenia Metodovej ulice a Kmetovho
stromoradia je atraktivne navySe pozdvihnuté zvolenym materialovym prevedenim. Pri
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Frantiskanskych schodoch vytvara novy hodnotny mestsky priestor, ktorého pozitivom
je akcentovanie sochy Sv. Franti$ka do stredu uzemia. Celé tzemie je kultivované
minimalnymi zdsahmi, avSak bez vkladania novych funkcii. Navrh na zahustenie
volnych ploch je v niektorych momentoch nepresvedcivy. Navrhovany objekt na
namesti pri Frantiskanskych schodoch uzatvara pohladové osi na hradny mdur.

Sutazny navrh ¢. 4

Névrh je vyrazne geometricky komponovany bez vztahu ku charakteru miesta. Objekt
byvalej skoly je v navrhu asanovany v prospech objektu novej kaviarne, ktory je
vyraznym vstupom do prostredia s narusenim jeho pamiatkovej hodnoty. Pozitivom je
rieSenie amfitedtru pri vstupe zo Svatoplukovej ulice zohladnujace morfologiu
prostredia.

Sataziny navrh ¢. 5

Navrh pracuje s cielenym zatraktivhenim priestoru. Vstup do Zihrady umenia na
severe je oziveny novymi funkciami v priestore basty s troviiovym prepojenim na
Kmetovo stromoradie a na juhu osadenim amfitedtra s priamym ndapojenim na
Divadlo Jondsa Zaborského. Charakterovou ¢rtou je navrh na Ekumenicka ulicku a
vlozenie kaplnky. Navrh pouzitého materidlu - plech, je aj napriek modernosti vo svojej
zemitej farebnosti vhodnym ku charakteru tzemia. Navrh perspektivne prepisuje
funkénu napln uzemia. Za Gvahu stoji mnozstvo lavok v prostredi.

Sutazny navrh €. 6

Navrh je krajinarsky geometrizovany bez kontextu k miestu a posobi v prostredi
nepatri¢ne vzhladom na pamiatkovy charakter izemia. Objekt vybavenosti a adrzby je
architektonicky neadekvatny v silne exponovanom priestore. Pozitivom vsak je jeho
umiestnenie mimo pohladu zo Svatoplukovej ulice na oporny mar.

Suatazny navrh €. 7

Prinosom ndavrhu je vytvarne atraktivhe bezbariérové prepojenie Kmetovho
stromoradia s hradnym murom bezbariérovou kruhovou lavkou v korune stromov.
Navrh riesil Ekumenicku ulicku vako samostatny priestor. Zapojenie objektu skoly pre
potreby kreativneho centra ma potencidl ozZivit priestor, z navrhu vsak nie je
dostato¢ne citatelny sposob jeho zakomponovania do prostredia. Prepojenie
Kmetoveho stromoradia mostom ponad Metodovu ulicu je tvarovo predimenzované.

Po ukonceni diskusie kazdy porotca priradil body sutaznym navrhom podla
kritérii ur¢enych vyhlasovatelom sutaze.
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Po hodnoteni navrhov, podla kritérii urcenych vyhlasovatelom, boli porotou
pridelené jednotlivym navrhom body takto:

Porotca Navrh | Navrh | Navrh | Navrh Navrh | Navrh | Navrh
C.1 ¢.2 ¢.3 C.4 ¢.5 ¢.6 ¢.7
3 50 8o 35 20 65 20 20
1 40 90 60 0 70 0 0
7 40 90 50 10 60 0 0
4 50 Q0 30 10 70 10 10
5 90 75 30 10 60 15 5
2 30 8o 50 20 85 20 20
6 25 85 45 10 65 10 10
SPOLU 325 590 300 8o 475 75 65

Porota, na zdklade bodového hodnotenia, urcila nasledovné poradie:
1. poradie - satazny navrh ¢. 2
poradie - sutazny navrh ¢.
poradie - sutazny navrh ¢.
poradie - sutazny navrh ¢.
poradie - sutazny navrh ¢.
poradie - sutazny navrh ¢.
poradie - sutazny navrh ¢.

NECICIE S
N Ok WoEu

Porota sa rozhodla udelit ceny za predlozené navrhy, ktoré sa umiestnili na
prvom az tretom mieste nasledovne:

1. miesto: 5000 EUR - navrh ¢. 2

2. miesto: 3000 EUR - navrh ¢. 5

3. miesto: 2000 EUR - navrh ¢. 1

Porota dalej udelila odmenu sataznému navrhu ¢. 3 vo vyske 400 EUR,
sutaznym navrhom ¢. 4,6,7 vo vyske 200 EUR.

Navrhy boli hodnotené anonymne, podla ich c¢iselného oznacenia aaz po
zostaveni poradia navrhov bola porote predlozena zapecatenda obalka so zoznamom
ucastnikov a ¢iselnym oznacenim ich navrhov.

Po otvoreni zapecatenej obalky so zoznamom ucastnikov sa uskutoc¢nila
identifikacia navrhov nasledovne:

Cislo epet s ey , Pocet Poradie
; Identifikacia ucéastnika:
navrhu: bodov

1 KATE design - ateliér zahradnej 325 3
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architektury, Driefiovda 31, 821 o1
Bratislava

Ing. arch. Irakli Eristavi, Zerozero, s.r.o. 590 1
Cs. armady 29, 080 o1 Presov
Ing. arch. Vladimir Fialka, Plou¢nicka 300 4
22,148 0o Praha

NewGardenDesign, s.r.o0., Langsfeldova 8o 5
36, 811 04 Bratislava
Ing. arch. Jozef Bator, PhD., Richnava 475 2
207, 053 o1 Gelnica

Ing. arch. Stanislav Ducay, Potofiho 14, 75 6
080 o1 Presov

Ing. arch. Sergej Pastorok,
7 ARCHKOMPLET, 17. Novembra 65 7
3745/160, 080 o1 Presov

Poradie bolo urcené na zdklade sutaznych podmienok, cast 2.2 Kritéria
hodnotenia navrhov.

Bodové hodnotenie jednotlivych porotcov podla kritérii urcenych

vyhlasovatelom je za kazdého ¢lena poroty samostatne tvori prilohu ¢. 1 tejto zapisnice.

Tuto zapisnicu porota odsuhlasila jednomyselne vsetkymi hlasmi.

V PreSove 20.12.2018

Zapisnicu spisal:
JUDr. Mgr. Lubomir Jankura




