Vizia aredlu SAV
zapisnica 2. etapa

Zapisnica zo zasadnutia poroty v 2.etape sutaze
,Vizia arealu SAV”

Identifikacia verejného obstaravania:

Vyhlasovatel: Slovenska akadémia vied
Druh zakazky: Sluzby
Financny limit: zadkazka s nizkou hodnotou

Predpokladana hodnota pri sutazi:
170 000 € bez DPH, ktora pozostava z:
- hodnoty cien a odmien pre Ucastnikov spolu: 60 000 € bez DPH,
- predpokladanej hodnoty zdkazky na poskytnutie sluzieb: 110 000 € bez DPH
Postup: pre zaddvanie zdkazky podla ustanovenia § 117 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,ZV0*), a podla
uplatnitelnych ustanoveni Sutazného poriadku Slovenskej komory architektov, dalej len
,sutaz”.
Druh sutaze: projektova, verejna, predmet - priestorové planovanie, krajinna architektura, urbanizmus,
dvojetapova - 1. etapa anonymna, 2. etapa neanonymna s osobnou prezentaciou
Kontaktny bod vyhlasovatela vo veciach verejného obstaravania:
https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie/vyhladavanie-zakaziek/detail /461325

Vyhldsenie sutaze
Slovenska komora architektov overila podmienky sutaze overenim ¢. KA-229/2023 zo dria 9.3.2023.

Porota
Riadni ¢lenovia poroty
Nezavisli na vyhlasovatelovi:
Ing. arch. Pavol Pandk - autorizovany architekt SKA
prof. Ing. arch. Petr Pel¢ak - autorizovany architekt CKA
Ing. arch. Martin Berezny - autorizovany architekt SKA
prof. Ing. arch. Michal Kohout - autorizovany architekt CKA
Zavisli na vyhlasovatelovi:
prof. RNDr. Pavol Sajgalik, DrSc. - predseda SAV

Nahradnici poroty
Nezavisli na vyhlasovatelovi:
Ing. Michal Marcinov - autorizovany krajinny architekt SKA
Zavisli na vyhlasovatelovi:
prof. Dr. Ing. arch. Henrieta Moravcikova - veduca Odd. architektiry na Historickom Ustave SAV

- experti reprezentujuci susedné projekty:
- Dr. Ing. Frantisek Simancik - expert na zamer vyhlasovatela, ¢len predsednictva SAV - pritomny
- Ing. Dr. Milan Skyva - dopravny inzinier

Pomocné organy poroty
Sekretar:
Ondrej Marko, 2021 s.r.o.
Overovatel:
Lukas Lecko, 2021 s.r.o.
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PredloZenie navrhov

V lehote na predkladanie navrhov, t.j. do 7.11. 2023, 15:00 hod., boli predloZzené vietky 4 navrhy, od Ucastnikov
postupujlcich z 1. etapy. V lehote na predkladanie prezentdcii, t.j. do 10.11. 2023, 9:00 hod., boli predloZené vsetky
4 prezentdcie.

Overenie sutaznych navrhov
podla bodu VI Sutaznych podmienok - Vyhotovenie sutazného navrhu:

a) Graficka cast A - 2 panely formatu AO vo formate *.pdf
V3etci UcCastnici odovzdali 2 panely formatu AO.

b) Graficka Cast B - navrh vo formate *.dwg
Vsetci Ucastnici odovzdali navrh vo formate *.dwg.

c¢) Graficka ¢ast C — prezentéacia navrhu vo formate * pdf.
Vietci Ucastnici odovzdali prezentaciu vo formate *.pdf.

Prezentacia navrhov a hodnotiace zasadnutie poroty

Dna 10.11.2023
v aredli SAV na Patrdnke, v objekte Ustavu materidlov a mechaniky strojov UMMS
zaciatok: 10:20

Navrhy v digitalnej forme mali porotcovia a experti k dispozicii na nastudovanie od 7.11. 2023.
Pritomni z poroty:

Michal Kohout (predseda poroty), Petr Pelc¢ak, Martin Bereiny, Henrieta Moravcikova (nahradnicka), Michal
Marcinov (nahradnik)

Nepritomny z poroty:
Pavol Sajgalik - ospravedInil svoju nepritomnost
Pavol Panak - ospravedInil svoju nepritomnost

5-¢lena porota s hlasovacim pravom:
Michal Kohout - predseda poroty, Petr Pel¢ak, Martin Berezny, Henrieta Moravéikové (nahradila Pavla Sajgalika),
Michal Marcinov (nahradil Pavla Parnaka)

Experti:
- Dr. Ing. FrantiSek Simancik - expert na zamer vyhlasovatela, ¢len predsednictva SAV - pritomny

- dopravny inZinier - Ing. Dr. Milan Skyva - pritomny

Pozn: Nazory expertov maju pre porotu informativny charakter. Samotné hodnotenie navrhov prebieha az
v diskusii v rdmci poroty.

Experti mali za Ulohu poskytnut porote svoj odborny pohlad na navrhy v oblasti, ktoru v sutazi zastupuju
a v diskusii s porotou zodpovedat pripadné otazky.
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Priebeh stretnutia 10.11.2023:

10:20-10:30

1. Sekretdr sutaze oznamil porote planovany priebeh zasadnutia.

10:35-11:35
2. Prebieha prezentacia navrhu ¢. 2. — Plural, s.r.o..

11:40-12:40
3. Prebieha prezentacia navrhu ¢. 3. — madebygro s.r.o..

12:40-13:40
4. Obedna prestavka.

13:40-14:40
5. Prebieha prezentacia navrhu ¢. 4. — BETWEEN s.r.o..

14:50 - 15:40
6. Prebieha prezentdacia navrhu ¢. 13. — Refuel s.r.o..

15:40 - 16:00

7. Postrehy a zhrnutie experta poroty na dopravu Ing. Dr. Milana Skyvu.

Vizia aredlu SAV
zapisnica 2. etapa

8. Suhrn z overovania sutaze (splnenie formalnych néleZitosti) a prezentacia bilanénych tabuliek.

9. Porota hlasovala o prijati vSetkych navrhov (2,3,4,13) do hodnotenia.

ZA: 5 PROTI: 0 ZDRZAL SA: O
Navrh bol prijaty.

16:00 - 18:00
10. Diskusia poroty postupne o vSetkych navrhoch.

11. Hodnotenie sutaznych navrhov prebiehalo v sulade so Sutaznymi podmienkami, kapitola 10. Kritérium podla
bodu 10.1 Sutaznych podmienok: kvalita rieSenia vo vztahu k zadaniu (Zadanie = priloha ¢. 1 Sutaznych

podmienok).
12. Porota po diskusii hlasovala o poradi ndvrhov:

Vysledné poradie Cislo navrhu Ucastnik
1. miesto 3 madebygro s.r.o.
2. miesto 4 BETWEEN s.r.o.
3. miesto - zdielané 2,13 Plural, s.r.o., Refuel s.r.o.
ZA:5 PROTI: O ZDRZAL SA: 0O

Navrh bol prijaty.
18:00-19:30

13. Formulovanie spatnej vazby k ndvrhom.
14. Zasadnutie bolo ukoncené.
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G. Zoznam Ucastnikov sutaZe a autorov sitaznych ndvrhov 2. etapy

Vizia aredlu SAV
zapisnica 2. etapa

Poradie

Cislo
navrhu

c
<

astnik

Autori

1.miesto

madebygro s.r.o.

gro architekti + Studio Egret West
Juraj Palovic¢

David West
Katarina Sivakova
Jakub Ceresnik
Katarina Labathova
Lukas Bim

Duncan Paybody
Maysa Phares
Tommy Clark
Freddie Jackson

2.miesto

BETWEEN s.r.o.

Ing. arch. Katarina Fejo, PhD.
Ing. arch. Tomas Handacek, PhD.
Krajinna architektura:
Atelier zahradni a krajinarské
architektury Sendler

Ing. Zdenek Sendler

Ing. Julia Bobrikova
spolupraca:

Ing. arch. lvan Kanich

Ing. arch. Tomas Danko

Ing. arch. lvana Fabianova
Ing. arch. Zuzana Mihalova
Ing. arch. Natdlia Markova
Bc. Alexandra Ockova

Rébert Liptak

Nikoleta Mitrikova

3.miesto,
zdielané

Plural, s.r.o.

Michal Janak
Martin Jancok
Zuzana Kovalova
Alexandra Majska
Jan Vasicak

Lujza Hostacna

3.miesto,
zdielané

13

Refuel s.r.o.

Ing. arch. Zbynék Ryska
Ing. arch. Jan Skoupy
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H. Vyjadrenie poroty k ndvrhom

1. miesto - navrh €. 3

Ucastnik: madebygro s.r.o.

Autori: gro architekti + Studio Egret West, Ing. arch. Juraj Palovi¢, David West, Ing. arch. Katarina Sivakova,
MSc. Arch. Katarina Labathova, Be. Jakub Cereénik

Porota oceruje jasnu koncepciu ndvrhu, ktory je zaloZeny na dvoch klu¢ovych idedch organizacie arealu v zmysle klastrov,
ktoré reaguju na vedné zameranie pracovisk SAV a Ustredného verejného parku Helix. Tato koncepcia podporuje vzajomnu
interakciu a zaklada tak nové moZnosti fungovania vedeckej komunity. Areal je koncipovany ako otvorena krajina plynule
nadvazujlca na dva silné prirodné celky v podobe zalesnenych vybezkov masivov Malych Karpat. Verejny park Helix
transformuje dopravne zatazeny priestor a je silnym iniciacnym momentom nového systému organizacie pohybu v aredli.
Dava jasny signal zmeny zivotného prostredia pracovnikov a navstevnikov aredlu SAV. Ponuka atraktivne diverzifikované
prirodné prostredie, ktoré tvori naprotivok koncentrovanej zdstavby klastrov. Jednotlivé klastre sa rozvijaju okolo
existujucich objektov, najhodnotnejsich architektdr aredlu, pricom logicky nadvazuju na ich aktualne funkéné vyufzitie.
Vynimkou je len klaster spolocenskych vied situovany na mieste pdvodnej zastavby na juhovychode aredlu. Existujuci
hlavny nastup do aredlu je v navrhu transformovany do podoby reprezentacného vstupu, na ktory nadvazuje klaster
klimatickej zmeny. Ten zahfnia vsetky kltcové spolocenské a riadiace zlozky SAV.

Doprava je organizovana v zmysle vytesnenia automobilov na okraj arealu a preferencie pesieho pohybu v jeho vnutri.
Porota pozitivne vnima viziu arealu SAV ako ukazkového prikladu vedeckého kampusu buducnosti, ktory stavia na svojej
historickej identite a otvdra potencidl pre buducu spolupracu s externymi aktérmi. Sicasne reaguje na aktudlnu klimaticku
krizu aj viziu udrzatelného mesta.

Pri dalSom dopracovani navrhu porota odporuca:
e Sustredit sa aj na kvalitu okolitych mestskych priestranstiev (Dubravské cesty, do ktorej sa aredly obracaju
chrbtom)
e Podrobne ropracovat etapizaciu (0. fazu) s prihliadnutim na potreby a moznosti SAV (napr. ponechanie objektu
trafostanice/vymennikovej stanice)
e Vyriesit prilezitostnu dopravnu obsluhu objektov so vstupmi orientovanymi smerom k centralnemu parku

2. miesto - navrh ¢. 4

Uastnik: BETWEEN s.r.0.

Autori: Ing. arch. Katarina Fejo, PhD., Ing. arch. Tomas Hanacek, PhD.

Krajinna architektura: Atelier zahradni a krajinarské architektury Sendler - Ing. Zdenek Sendler,
Ing. Jdlia Bobrikova

Spolupraca: Ing. arch. Tomas Danko, Ing. arch. Ivan Kanich, Ing. arch. Natalia Markova,

Ing. arch. lvana Fabidnova, Ing. arch. Zuzana Mihalova, Bc. Alexandra Ockova, Rébert Liptak,
Nikoleta Mitrikova

Navrh spravne identifikuje vyznam polohy arealu v Udoli medzi dvoma vyvySeninami - Upéatia Malych Karpat a masivu
Sitiny. Porota vysoko ocenuje kontextualnost ndvrhu, ktory vychadza z dokladnej analyzy charakteristik a hodnét
pévodného riesenia aredlu, tj. solitérnych objektov volne rozmiestnenych v parku. Toto rieSenie vsak Uspesne
transformuje do sucasnejsej formy, racionalizuje ho a zahustuje pri primeranom zachovani pévodnych kvalit.

Prevadzka SAV je vhodne organizovana do jednotlivych tematickych klastrov, situovanych okolo centralneho parku. Pri
vstupe do arealu je umiestneny Centralny bod s hlavnymi spolo¢enskymi funkciami - konferenénym centrom, jedalfiou a
vedenim akadémie. Byvanie je CiastoCne rozptylené a priclenené k jednotlivym klastrom, pricom sa uvaZzuje s jeho
zvy$enou koncentraciou pozd(# juzného okraja arealu.

Principy krajiny v ramci vztahov v areadli a SirSieho okolia su logické a demonstruju hlbsie poznanie lokality resp. genézy
jeho vyvoja. Navrhované principy ochrany, obnovy a tvorby zelene deklaruju Zivotaschopnu udrzatelnost. Napriek
spominanym kvalitdm sa v niekolkych momentoch spréava navrh az prilis konzervativne. To otvara otazky nad charakterom
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krajiny najma medzi promenddou a klastrom biolégie a mediciny.
Navrh v irSom kontexte vyuZiva Gizemie aredlu, aby nasmeroval pediu a cyklistickd dopravu v prie¢nom i pozd(znom smere
aredlom a nadviazal tak na hlavné tahy. Hlavna dopravna obsluha je vedena po obvode aredlu s upokojenou vnutornou
prevadzkou. Parkovanie je umiestnené prevazne do samostatnych parkovacich domov, ¢im je vhodne postavené do roviny
s MHD.
Porota odporuca:
e Sustredit sa aj na kvalitu okolitych mestskych priestranstiev (Dubravskd cestu, do ktorej sa aredly obracaju
chrbtom)
e Vyriesit prilezitostnu dopravnu obsluhu objektov so vstupmi orientovanymi smerom k centralnemu parku
e zvazit umiestenie byvania v ramci arealu (vzdialenosti k verejnym mestskym priestorom — predovsetkym
Dubravskej ceste)

3. miesto zdielané - navrh ¢. 2
Ué&astnik: Plural, s.r.o.
Autori: Michal Janak, Martin Jancok, Zuzana Kovalova, Alexandra Majska, Jan Vasicak, Lujza Hosta¢na

Celkové urbanistické riesenie je zaloZené na silnom linedrnom prvku — osi, ktord pretina aredl SAV v pozdfznom smere a
zaroveri na re$pektovani existujicej hodnotnej architektdry a dopliani urbanistickej $truktiry prevazne solitérnymi
objektami — jednotlivymi pavildbnmi. Na os nadvazuju verejné priestory usporiadané v ,mriezke”. Jednotlivé Casti mriezky
ponukaju rdézne typy ndplne, pobytovej kvality ¢i druhu vegetdcie, zédroven su predelené riadkovou vysadbou stromov.
Silny linedrny koncept je vyhodou aj nevyhodou zaroven, hlavne vo vychodnej Casti zostdva nedopovedany a nechava
otvorené rézne moznosti na jeho interpretaciu, podobne ako doplfianie $truktiry aredlu solitérmi, ktord moze mat aj
zasadny vplyv na etapizéciu a vyslednu transformdciu arealu. Rozvoj arealu je postaveny na doplfiani jednotlivych objektov
prevazne formou solitérov s vyraznou a jasne Citatelnou geometriou reagujlicou na existujlicu zastavbu a navrhovany
verejny priestor. Porota oceriuje Citatelny pohlad na riesenie nastupnych priestorov do jednotlivych objektov, ich
nenaroc¢nu aktivizaciu, pracu s existujucimi, ale aj navrhovanymi vytvarnymi dielami, drobnou architektdrou, intervenciami
vo verejnom priestore, & informacnym systémom. Navrh sa taZiskovo zameriava na centrélnu ¢ast v rdmci pozdiznej osi
arealu, ale priestorové kvality na oboch jej koncoch su otazne.

Dopravné riesenie je postavené na vytvoreni jednosmerného obsluzného automobilového okruhu, centralny priestor osi
je vymedzeny pre pesi a cyklisticky pohyb. Parkovacie domy su prioritne umiestrfiované v nastupnych bodoch do aredlu.
Centralny nastupny priestor je navrhnuty ako pobytovy no zaroven dof negativne vstupuje obratisko v dotyku s
centralnym verejnym priestorom.

3. miesto zdielané - ndvrh ¢. 13
Ucastnik: Refuel s.r.o.
Autori: Ing. arch. Zbynék Ryska, Ing. arch. Jan Skoupy

Lapidarna myslienka linedrneho parku v pozdfznej , 0si“ aredlu SAV ho jasne organizuje. Zarovef prindéa novu priestorov
kvalitu, avsak za cenu celkovej premeny jeho priestorového a krajinného charakteru. Teda za cenu rezignacie na kvality
existujuce, hoci trochu zastreté jeho si¢asnym stavom.

Usporiadanie stavieb do klastrov podla vednych odborov je vhodné, ¢o plati aj pre ich formovanie do podoby mestskych
blokov pozdf? Dubravskej cesty, ktoré zaklada jej mestskd podobu. Vznik ulice charakteru mestskej triedy tu viak nie je
pre priestorové limity realisticky. Elegantny je ndvrh vstupnej piazzetty, naopak nepresvedcivé je podanie "vnutroblokov"
klastrov.

Z krajinarskeho pohladu sa navrh koncentruje primarne na centralnu os. To otvorilo viacero otdzok. Spominana os reaguje
na kontext SirSieho okolia kontrastnym charakterom mestskej krajiny. Ponuka flexibilitu, ale vztah s jednotlivymi klastrami
ako potencidlom a pridanou hodnotou tejto silnej myslienky zostal v nedopovedanej rovine. Dopravna obsluha je vhodne
rieSena. Porota ocenuje zrozumitelnost, jednoduchost a padnost myslienky navrhu aj jeho vyjadrenia, jeho realizaciu vsak
poklada za komplikovanu.
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Tento zapis bol odsuhlaseny per rollam dria 15.11. 2023

Riadni ¢lenovia poroty

prof. Ing. arch. Michal Kohout - predseda poroty

prof. Ing. arch. Petr Pel¢ak

Ing. arch. Martin Berezny

prof. Dr. Ing. arch. Henrieta Moravéikova (nahradila nepritomného prof. RNDr. Pavla Sajgalika, DrSc.)

Ing. Michal Marcinov (nahradil nepritomného Ing. arch. Pavla Pariaka)

Pomocné organy poroty

Sekretar:
Ondrej Marko, 2021 s.r.o.

Overovatel:
Lukas Lecko, 2021 s.r.o.
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