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Pamatnik slobody slova vo Vel'kej Maci
- na pamiatku Jana Kuciaka a Martiny Kusnirovej

vytvarno - architektonicka sutaz

ZAPIS Z HODNOTIACEHO ZASADNUTIA POROTY

Vyhlasovatel: Trnavsky samospravny kraj
Termin konania zasadnutia: 21.04.2022
Miesto konania zasadnutia: Zapadoslovenské miuzeum v Trnave

1. Hodnotiace zasadnutie poroty sa za¢alo o 09:30 hod. v priestoroch Zapadoslovenského
muzea v Trnave.

Pritomni:

| Riadni ¢lenovia poroty
— Doc. Mgr. Bohunka Koklesova, PhD. | rektorka VSVU | predsednika poroty
— Ing. arch. llja Skocek | autorizovany architekt SKA, predseda SKA
— Mgr. Sabina Jankovi¢ova, ArtD. | historicka umenia, zastupkyria Ministerstva kulttry SR
—  Prof. llona Németh DLA. | profesorka Fakulty architekttry a dizajnu STU
—  Prof. Ing. Mgr. akad. arch. Petr Hajek | hostuijtci architekt SKA, veduci ateliéru VSVU
— Jozef Kuciak | otec Jana Kuciaka
— Magr. Jozef Viskupi¢ | predseda TTSK
— Lukas Kusnir| brat Martiny Kusnirovej

| Nahradnici poroty
— Ing. Michal Marcinov | autorizovany krajinny architekt SKA
- Ing. arch. Juraj Benetin | autorizovany architekt SKA, osobnost protestov iniciativy Za Slusné Slovensko
— Mgr. Peter Kadlic | riaditel odboru kulttry a $portu TTSK

| Experti poroty
— Mgr. Monika Kozelova | vybor NR SR pre kulttiru a média
— Milo$ Majko | novinar Sered online
— Ing. Stefan Lancz | starosta obce Velka Maga

| Pomocné organy poroty
— Ing. arch. Adam Lukacovi¢ | sekretar sttaze
- Mgr. art. Martin Zaiéek, PhD. | spracovatel stitaznych podkladov

Nepritomni:

| Riadni ¢lenovia poroty
— Prof. Ing. arch. Pavel Gregor, PhD. | dekan FA STU, autorizovany architekt SKA

| Experti poroty
— Peter Bardy

Sefredaktor Aktuality.sk
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Overovatelia sutaZznych navrhov
—  Mgr. art. Rea Dilhoffova, Mgr. Mirek Karas

| Pomocné organy poroty
- Ing. Branislav Sarmir | osoba zodpovedna vo veciach verejného obstaravania

2. Pred otvorenim zasadnutia privital U€astnikov hodnotiaceho zasadnutia Jozef Viskupi€ a
riaditelka Zapadoslovenského muzea Martina Bocanova.

3. Martin Zaicek otvoril o 9:30 hodnotiace zasadnutie poroty a predstavil vSetkym zucastnenym
navrhovany program zasadnutia.

4. Clenovia poroty
Pred zasadnutim poroty ospravedinil svoju nepritomnost nezavisly riadny &len poroty: Pavel
Gregor. Pre zachovanie hlasovacieho kvora odbornej poroty - 9 hlasov - ho nahradza v
poradi 1. nezavisly ndhradnik poroty: Michal Marcinov.

5. Predlozenie sutaznych navrhov
V lehote na predkladanie navrhoy, t.j. 04.04.2022 do 17:00, predlozilo svoj navrh 28
ucastnikov. Po lehote na predkladanie navrhov odovzdal jeden z ucastnikov chybajucu
sprievodnu dokumentaciu a dalsi 2 uc¢astnici predlozili svoj navrh. VSetci u€astnici odovzdali
svoj navrh prostrednictvom kontaktného bodu. Navrhom boli priradené poradové Cisla od 1
do 30.

6. Overenie sutaznych navrhov
Nasledne predstavil Adam Lukacovi€ zapisnicu z overovania sutaznych navrhov, ktoru
vypracovali overovatelia sutaznych navrhov: Rea Dilhoffova a Mirek Karas. Overenie
sutaznych navrhov bolo v nadvéznosti na predkladanie navrhov rozdelené na dve Casti
“Graficka cast” a “Sprievodna dokumentacia”.

Overenie Casti “Graficka ¢ast™” spocivalo v posudeni rozsahu a formy sutazného navrhu tak,
ako bolo uvedené v &l. 6. bod 6.3. Sutaznych podmienok (obsah panelov bol odporuacany).

Overovatelia skontrolovali vSetky predlozené navrhy od uc¢astnikov a porotu prostrednictvom
z&pisu z overovania informovali o skuto&nosti, Ze:

| navrh ¢.3 neobsahoval situaciu 1:2000, tabulku bilancif

| navrh ¢€.9 neobsahoval axonometriu, rez Uzemim 1:200, predpisany priestorovy pohlad,
tabulku bilancii a obsahuje QR kod s prelinkom na youtube video (neobsahuje
identifikaciu autora)

| navrh ¢.19 neobsahoval situaciu 1:200

| navrh ¢.20 neobsahoval situaciu 1:2000, rez Uzemim 1:200, predpisany priestorovy
pohlad

| navrh .21 neobsahoval predpisany priestorovy pohlad a obsahoval videosubor

| navrh ¢.26 neobsahoval situaciu 1:2000, tabulku bilancii

| navrh ¢.29
— navrh bol odovzdany po lehote na odovzdanie navrhov

| navrh €.30 nesplnil predpisany format odovzdania a obsahuje viacero samostatnych
.JPG suborov vizualnych kolazi a axonometriu, ale neobsahuje situaciu 1:2000, situaciu
a podorysy 1:200, rez uzemim 1:200, predpisany priestorovy pohlad, anotacia, tabulku
bilancii
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— navrh bol odovzdany po lehote na odovzdanie navrhov

Overenie Casti “Sprievodna dokumentacia” spocivalo v posudeni Uplnosti predlozenych
dokladov a ich riadneho vyplnenia tak, ako bolo uvedené v €l. 6. bod 6.2. Sutaznych
podmienok.

Overovatelia skontrolovali vSetky predlozené dokumenty od ucastnikov a porotu
prostrednictvom zapisu z overovania informovali o skuto¢nosti, ze:

| navrh ¢€.21 mal sprievodnu dokumentaciou s nazvom suboru “priloha c2.pdf”
| navrh &.26

— sprievodna dokumentacia bola odovzdana po lehote na odovzdanie navrhov
| navrh ¢.30 neobsahoval sprievodnu dokumentaciu

Vzhladom na skuto¢nost, ze obsahové poziadavky “Grafickej Casti” boli odporucané, nie je
ich nesplnenie ddvodom na automatické vyradenie navrhov z hodnotenia. Graficka cast
navrhov €.29 a €.30 ale boli odovzdané po lehote na predkladanie navrhov, €o je zavaznym
porusenim sutaznych podmienok. Porota suhlasila aby dané 2 navrhy neboli dalej
hodnotené.

“Sprievodna dokumentacia” bola povinna a jej neodovzdanie v riadnej lehote na odovzdanie
sutaznych navrhov je zavaznym porusenim sutaznych podmienok. Navrh ¢.26 odovzdal
sprievodnu dokumentaciu po lehote (graficka ¢ast bola odovzdana v lehote). Porota suhlasila
aby dany navrh nebol dalej hodnoteny.

Porota suhlasila s dal§im hodnotenim ostatnych navrhov.
ZA:9 PROTIL: 0 ZDRZAL SA: 0
Pocet sutaznych navrhov prijatych do hodnotenia bol 27.

Studium sutaznych navrhov
Po prijati navrhov do hodnotenia prebiehala diskusia k priebehu hodnotenia a nasledne
zacalo individualne stadium vSetkych navrhov porotou a expertmi poroty.

Vyjadrenie expertov poroty

Po uvodnom §tudiu navrhov boli poziadani experti poroty o ich expertny pohlad na jednotlivé
navrhy. Vyjadrili svoj nazor na navrhy a predstavili porote témy, ktoré su z ich pohladu pre
rieSené uzemie dblezité.

| Milo§ Majko
| Monika Kozelova
| Stefan Lancz

Obedova prestavka
V ¢ase od 12:00 do 13:00 prebiehala obedova prestavka
PocCas obedovej prestavky z ¢asovych dovodov odisiel ndhradnik poroty Juraj Benetin.

Hodnotenie sutaznych navrhov

Nasledne po obedovej prestavke zacala diskusia poroty nad navrhmi. Po diskusii sa zaCalo s
hodnotenim navrhov. Hodnotenie navrhov prebiehalo viackolovym hodnotenim, kde na
z&klade diskusie formou dialégu a konsenzu poroty bolo zostavené poradie navrhov podla
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ich naplnenia hodnotiaceho kritéria v ¢l. 10. bode 10.1. Sutaznych podmienok. Pre
zostavenie celkového poradia sutaznych navrhov, prebehlo 6 kél hodnotenia navrhov, pricom
finalne poradie bolo na zaver schvalené porotou:

1.kolo hodnotenia sutaznych navrhov
Porota na zaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrhy €. 5, 7, 8, 9, 12,
13, 14, 15, 16, 18, 20, 28 umiestnili na zdielanom 16.-27. mieste.

2.kolo hodnotenia sutaznych navrhov
Porota na zaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrhy €. 1, 3, 25
umiestnili na zdielanom 13.-15. mieste.

3.kolo hodnotenia sutaznych navrhov
Porota na zaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrhy ¢&. 4, 10, 23
umiestnili na zdielanom 10.-12. mieste.

4. kolo hodnotenia sutaznych navrhov
Porota na zaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrhy €. 21, 24 umiestnili
na zdielanom 8.-9. mieste.

5.kolo hodnotenia sutaznych navrhov
Porota na zéaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrhy ¢&. 2, 6 umiestnili
na zdielanom 6.-7. mieste.

6.kolo hodnotenia sutaznych navrhov

Porota na zéaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrhy €. 11, 17 umiestnili
na zdielanom 4.-5. mieste a aby boli danym navrhom udelené odmeny podla Sutaznych
podmienok ¢l.11.

7.kolo hodnotenia sutaznych navrhov
Porota na zaklade diskusie a konsenzu hodnotenia navrhla, aby sa navrh:

. 27 umiestnil na 1.mieste
. 22 umiestnil na 2.mieste
. 19 umiestnil na 3.mieste

Q< O¢ O

A aby boli danym navrhom udelené ceny podla Sutaznych podmienok ¢l.11.
O celkovo poradi vSetkych hodnotenych navrhov na zaver hodnotenia hlasovala porota:
ZA:9 PROTI: 0 ZDRZAL SA: 0

Diskusia a komentare
Porota nasledne formulovala komentare k jednotlivym navrhom a doplnila aj odporuc¢ania pre
dopracovanie vitazného navrhu.
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12. Zoznam ucastnikov a celkové poradie navrhov v hodnoteni

13. Hodnotiace zasadnutie poroty bolo ukonéené o 18:30 hod.

SK

CEISIO ucastnik poradie [1.-7. miesto]
navrhu
01 Ing. arch. Lubomir Bozon 13.-15. miesto
02 Beionde s.r.o. 6.-7. miesto
03 Gabriel HoSovsky 13.-15. miesto
04 Y100 ATELIER, S.r.o. 10.-12. miesto
05 Ing. arch. Tomas Fischer 16.-27. miesto
06 Ing. arch. Kinga Vaclavova 6.-7. miesto
07 WALDEMAR ILJITCH s.r.o. 16.-27. miesto
08 AB.K.PS., spol. s.r.o. 16.-27. miesto
09 Fischers, a.s. + ateliér URBAN, s.r.o. 16.-27. miesto
10 Mag. arch. Peter Stec, ArtD. 10.-12. miesto
11 Studio Kubinsky s.r.o. 4.-5. miesto
12 Ing. arch. Alexander Topilin 16.-27. miesto
13 ART STUDIO JOKO, s.r.o. 16.-27. miesto
14 DOMY OD ARCHITEKTQV, s.r.o. 16.-27. miesto
15 Ing. arch. Michal Hybsky 16.-27. miesto
16 Ondrej Pechacek 16.-27. miesto
17 Ing. Tomas Baros 4.-5. miesto
18 Ing. arch. Peter Nizhansky 16.-27. miesto
19 Ing. arch. Jakub Kopec, ArtD. 3. miesto
20 Five by Five s.r.o. 16.-27. miesto
21 Ing.arch. Karol Rebro akad.arch. 8.-9. miesto
22 Ondrej Juréo 2. miesto
23 Sadovsky & Architects, s.r.o. 10.-12. miesto
24 Ing. arch. Marek Halinar 8.-9. miesto
25 ZAAN ARCHITECTS s.r.o. 13.-15. miesto
26 Martina Matusova Zimanova < neprijaté do hodnotenia >
27 N/A s.r.o. 1. miesto
28 @rchitect, spol s.r.o. 16.-27. miesto
29 Mgrt.Art. Marek Stuller < neprijaté do hodnotenia >
30 < nebola dorucena sprievod.dokumentacia > < neprijaté do hodnotenia >
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Tento zapis bol odsuhlaseny per-rollam dia 02.05.2022
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Riadni ¢lenovia poroty

— Doc. Mgr. Bohunka Koklesova, PhD. | rektorka VSVU | predsedni¢ka poroty

— Ing. arch. llja Skocek | autorizovany architekt SKA, predseda SKA

— Mgr. Sabina Jankovi¢ova, ArtD. | historicka umenia, zastupkyria Ministerstva kulttry SR
— Prof. llona Németh DLA. | profesorka Fakulty architektury a dizajnu STU

— Prof. Ing. Mgr. akad. arch. Petr Hajek | hostujtci architekt SKA, vedtci ateliéru VSVU
— Prof. Ing. arch. Pavel Gregor, PhD. | dekan FA STU, autorizovany architekt SKA

— Jozef Kuciak | otec Jana Kuciaka

— Magr. Jozef Viskupi¢ | predseda TTSK

— Lukas Kusnir| brat Martiny Kusnirovej

Nahradnici poroty

— Ing. Michal Marcinov | autorizovany krajinny architekt SKA

— Ing. arch. Juraj Benetin | autorizovany architekt SKA, osobnost protestov iniciativy Za Sluné Slovensko
— Magr. Peter Kadlic | riaditel odboru kulttry a $portu TTSK

Experti poroty
— Mgr. Monika Kozelova | vybor NR SR pre kulttiru a média
— Milo$ Majko | novinar Sered online

— Ing. Stefan Lancz | starosta obce Velka Maca

- Peter Bardy

Sefredaktor Aktuality.sk

Pomocné organy poroty

— Ing. arch. Adam Lukacovi¢ | sekretar sttaze

- Mgr. art. Martin Zaicek, PhD. | spracovatel sttaznych podkladov

- Ing. Branislav Sarmir | osoba zodpovedna vo veciach verejného obstaravania

Overovatelia sutaznych navrhov
—  Mgr. art. Rea Dilhoffova, Mgr. Mirek Karas
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